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Аннотация. Статья посвящена изучению роли и места студенче-
ской молодежи в социально-политическом развитии общества, роли сту-
денчества, которое, как резерв интеллигенции, будет определять духовный 
климат страны в XXI в. Цели и задачи данного исследования обусловлены 
актуальной потребностью практического решения стоящих перед обще-
ством задач, а также методологической необходимостью дальнейшей раз-
работки проблем и перспектив развития студенческой молодежи как потен-
циальной интеллигенции в целом и как субъекта социально-политического 
процесса. В рамках достижения данной цели и решения поставленных в 
работе задач представлены дефиниции студенческой молодежи в связи с ее 
интеллигентским статусом, а также ее социально-политический потенциал 
в различные периоды российской истории. Исходя из характера исследо-
ваний, посвященных изменениям, происходящим в молодежной среде в 
1990—2000-e гг., актуализируется проблема политической социализации 
постсоветской студенческой молодежи. Предпринята попытка определить 
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ее идеалы и приоритеты, ее социально-политические реалии и потенци-
ал. В качестве базовых выводов в статье определяется следующее: инте-
рес молодежи к политике носит в основном ситуативный характер и имеет 
информационную форму; велико воздействие на молодежь политических 
мифов; проявляется стремление сделать карьеру с помощью политическо-
го инструментария и т. д. С учетом изменившейся ситуации последнего 
времени формирование политической культуры студенческой молодежи, с 
нашей точки зрения, должно происходить в процессе учебной деятельно-
сти при решающей роли общественных дисциплин. Интерес к политиче-
ским проблемам у студенчества необходимо формировать в соответствии 
со структурой социальных ориентаций, в процессе усвоения культурных 
ценностей, в том числе политического свойства; освоения форм политиче-
ского поведения, приемлемых для данного общества; конкретного участия 
студенчества в политической жизни страны и региона; включения его в 
деятельность партий, организаций, движений разного уровня; взаимодей-
ствия с наиболее целеустремленными представителями молодежи; поиска 
новых форм социализации и политизации.
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of intelligentsia, which will determine the country’s spiritual climate in the 
XXI century. The goals and objectives of this study are due to the urgent need for 
a practical solution to the problems facing society, as well as the methodological 
need for further development of the problem and prospects of student youth as a 
potential intelligentsia in general and as a subject of the socio-political process. 
As part of achieving this goal and solving the tasks set in the work, the definitions 
of student youth are presented in connection with whether they belonged to in-
telligentsia, as well as their socio-political potential in various periods of Russian 
history. Based on the nature of research on the changes taking place in the youth 
environment in the 1990s — early 2000s, the issue of political socialization 
of post-Soviet student youth is actualized. An attempt was made to determine 
its ideals and priorities, its socio-political realities and potential. As the basic 
conclusions, the article positions mainly the situational nature of the interest of 
young people in politics; informational form of interest in politics; the impact of 
political myths on it; the desire to make a career with the help of political tools 
and so on. Taking into account the situation of recent times that has changed, the 
formation of the political culture of student youth should take place in the process 
of educational activity with the decisive role of social disciplines. Interest in po-
litical problems among students must be formed in accordance with the structure 
of social orientations, in the process of assimilation of cultural values, including 
those of a political nature, development of forms of political behavior accept-
able to a given society, specific participation of students in the political life of 
the country and region, inclusion of its in the activities of parties, organizations, 
movements of different levels; interaction with the most purposeful representa-
tives of youth, search for new forms of socialization and politicization.

Keywords: student youth, socio-political activity, intelligentsia, cul-
tured personality
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Введение 

Актуальность. Изучение роли и места молодежи в социаль-
ном развитии общества — одна из приоритетных научных и обще-
ственно-политических задач. Без преувеличения можно сказать, что 
именно молодежь — главный резерв российского общества. От нее 
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зависит судьба России. Актуальность вопроса обусловлена необхо-
димостью осмысления проблем молодых. Эти проблемы связаны с 
социально-экономическими трансформациями и кризисными ситу-
ациями в жизни общества, спровоцированными демократическими 
реформами в стране. Именно молодежь, как самая мобильная, под-
вижная, энергичная часть нашего общества, вскоре займет места от 
сферы производства до сферы управления. Студенчество, учащиеся 
высших учебных заведений — это треть всей российской молодежи, 
наиболее передовая и образованная ее часть. Она выполняет осо-
бую роль в системе общественного разделения труда. К молодежи, 
как общественной группе, пристальный, неослабевающий интерес 
сегодня особенно актуализирован по причине достаточно неопре-
деленного положения отечественной интеллигенции, резервом ко-
торой является студенчество (несмотря на дискуссии по данному 
вопросу). Именно студенческая молодежь является потенциальным 
носителем маркеров, характерных для интеллигенции: характер 
труда студентов, заключающийся в овладении, усвоении, накопле-
нии и передаче знаний; основная социальная роль и т. д. 

От интеллигенции сегодня во многом зависит вектор движе-
ния страны, генерация новых идей, моделей развития, выработка, 
хранение, трансляция, распространение культурных ресурсов. Се-
годня именно на студенческой скамье формируется то поколение 
русской интеллигенции, которое будет определять духовный кли-
мат страны в XXI в. [Щербакова, 2002: 19—26]. 

Молодежь — это та социальная страта и общественная сила, 
без которой невозможно осуществление различных начинаний, в 
том числе и политического характера. Поскольку она еще не обла-
дает закрепленными законом интересами экономического, духов-
ного характера, то политическая социализация молодежи, несо-
мненно, представляется важной задачей любого социума.

«В современном обществе социально-политическая актив-
ность молодежи рассматривается, прежде всего, в контексте про-
тестных настроений и социальной нестабильности», поэтому из-
лишняя активность молодежи «должна быть купирована и взята 
под особый контроль» [Тихонов, 2011: 3]. Кроме того, молодежь 
«выступает как носитель социальных инноваций, поэтому повы-
шение ее социально-политической активности в период кризиса 
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становится одним из условий поиска новых форм общественного 
устройства» [Там же]. Отсюда «задача воспитания социально-по-
литической активности [молодежи] ставится и обсуждается как 
приоритетная различными государственными и общественными 
институтами» [Там же: 4].

Историография. Специфика историографического обзора 
по исследуемой тематике заключается в наличии двух глобаль-
ных взаимообусловленных концептов: «студенческая молодежь» и 
«интеллигенция», каждый из которых по отдельности имеет свои 
периоды и место в историографии, а также позиционирование во 
взаимосвязи друг с другом. Можно констатировать, что гумани-
тарная наука с конца XIX и вплоть до начала XXI в. накопила в 
этом плане значительный историографический багаж: это рабо-
ты В. И. Ленина, А. С. Изгоева, В. В. Розанова, В. Т. Лисовского, 
С. Н. Иконниковой, А. Е. Иванова, Н. Я. Олесича, Г. А. Будник и 
др. Однако необходимо подчеркнуть, что большинство работ каса-
ется лишь  одного из рассматриваемых нами понятий.

Постановка вопроса. Актуализация темы, а следовательно, 
постановка вопроса, цель и задачи данного исследования обуслов-
лены не только потребностью практического решения стоящих 
перед обществом задач, но и методологической необходимостью 
дальнейшей разработки проблемы и перспектив студенческой мо-
лодежи как потенциальной интеллигенции в целом и как субъекта 
социально-политического процесса, необходимостью выявления в 
связи с этим особенностей в развитии современного студенчества. 
Например, выступление доктора философских наук В. Ф. Левиче-
вой (РГГУ) о выявлении сходства особенностей методологической 
реконструкции представлений о молодежи и интеллигенции как 
социальных группах (см.: [Козлова, 2000: 139—140]).

Методология и методы исследования 

При подготовке статьи автор руководствовался принципами 
историзма и научной объективности. Были использованы систем-
ный, ценностный, социологический, антропологический, психоло-
гический методы исследования.
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Системный, т. е. целостный, взгляд позволил выявить общее 
и особенное в генезисе студенческой молодежи как страты обще-
ства в тесной связи с понятиями «прединтеллигенция» и «интел-
лигенция».

Ценностный или нормативно-ценностный метод помог соот-
нести социальные и/или социально-политические отношения и про-
цессы с ведущими нормативно-ценностными (морально-нравствен-
ными, этическими) понятиями и ценностями молодого поколения и, 
в свою очередь, скореллировать их с одной из главных сущностных 
черт и оснований интеллигенции — духовно-нравственной. 

Социологический метод предполагает выяснение зависимо-
сти молодежной политики от социально-экономического и соци-
ально-политического состояния общества. Предоставляет возмож-
ность понять социальную направленность принимаемых решений, 
выявить закономерность связей и взаимовлияние молодежной по-
литики и всех других сфер жизни общества, подключить методы 
статистики и социологических опросов.

Антропологический метод, на наш взгляд, тесно связан с 
психологическим. Это позволяет выявить особенности растущей 
и развивающейся личности как биологического индивидуума, свя-
занные с характером, темпераментом, особенностями психики, 
позволяет определить механизмы поведения и интеллектуальный 
потенциал личности. Эти характеристики являются основополага-
ющими в формировании интеллигента. 

Основная часть

Студенческая молодежь и интеллигенция:  
к дефиниции понятий
Как уже упоминалось выше, студенческая молодежь в 

контексте истории позиционировалась по-разному. Например, 
В. И. Ленин [Ленин, 1967: 343], А. С. Изгоев [Изгоев, 1909] и 
В. В. Розанов (см.: [Серегин, 2008]) считали студенчество частью 
интеллигенции. Как определенную социальную прослойку рассма-
тривал студенческую молодежь исследователь Н. Я. Олесич [Оле-
сич, 1982: 52]. Определенная часть ученых смело позиционировала 
ее как прединтеллигенцию: В. Т. Лисовский [Лисовский, 1990: 28], 
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С. Н. Иконникова [Иконникова, 1985: 7], А. Е. Иванов [Иванов, 
1999: 6]. Другая часть — как интеллектуальный класс или даже 
класс профи: П. И. Бабочкин (см.: [Козлова, 2000: 141]) и др. 

Отдельные исследователи вообще отказывают студенчеству 
в собственном месте в социальной иерархии, рассматривая его 
лишь в качестве временного переходного социального образова-
ния: А. Н. Семашко (см.: [Серегин, 2008]), Л. В. Топчий [Топчий, 
1990: 21]. 

На наш взгляд, различное позиционирование студенческой 
молодежи в связи с ее интеллигентским статусом достаточно есте-
ственно, так как обусловлено, во-первых, неустоявшимся до сих 
пор самим понятием «интеллигенция», во-вторых, качеством са-
мого студенчества как категории лишь претендующей на высокое 
звание интеллигенции. К тому же в среде молодежи к таковым 
можно отнести лишь определенных ее представителей.

Историография: периодизация и направления
В историографии темы, посвященной проблемам интел-

лигенции в целом, можно выделить работы нескольких времен-
ных периодов: публикации 20—30-х гг. XX в., исследования 
1950—80-х и историко-публицистические изыскания второй по-
ловины 1980-х — начала 90-х гг. и собственно в 1990-е гг. С этой 
периодизацией, по мнению современного исследователя проблем 
интеллигенции профессора Э. Б. Ершовой, согласны многие уче-
ные. Совершенно права Эльвира Борисовна также и в том, что в 
последнее время многие отечественные историки обратились к 
изучению роли и судеб российской интеллигенции XX в. как на 
российском уровне, так и на региональном. «Тема стала настоль-
ко актуальной, что в ряде городов страны были созданы центры 
по проблемам интеллигентоведения, основу которым положила 
инициатива профессора Ивановского государственного универси-
тета Валерия Сергеевича Меметова, возглавившего Межвузовский 
центр РФ “Политическая культура интеллигенции, ее место и роль 
в истории Отечества”, который был реорганизован в НИИ интел-
лигентоведения» [Ершова]. Комплексным исследованием форми-
рования и развития советской интеллигенции в высшей школе с 
1945 по 1985 гг., анализом теоретических основ формирования 
интеллигенции в образовательном пространстве высшей школы, 
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студенчества как резерва интеллигенции, формирующегося в вузе, 
стали работы исследовательницы данной школы, доктора истори-
ческих наук, профессора Г. А. Будник (см., напр.: [Будник, 2003; 
Меметов, Будник, 2004]). 

Однако, несмотря на неослабевающий интерес гуманитари-
ев к теме интеллигенции, в последнее время достаточно обстоя-
тельно изучаются  процессы, происходящие в высшем образова-
нии, студенческой среде в условиях меняющейся России. 

В историографии, непосредственно посвященной россий-
ской студенческой молодежи, можно выделить дореволюционный, 
советский и постсоветский периоды. Уже в конце XIX — начале 
XX в. появились исследования представителей различных соци-
огуманитарных отраслей, таких как статистика, экономика, пра-
во. Это работы А. Н. Анциферова, С. И. Бирона, Н. А. Карышева, 
А. А. Кауфмана, В. Ф. Левитского, Д. П. Никольского, Н. А. Рыб-
никова, М. Н. Соболева, С. Н. Трубецкого, А. Ф. Фортунатова и др. 

До 1917 г. студенчество являлось не только источником по-
полнения квалифицированных кадров, интеллигенции, но и само 
представляло в составе интеллигенции, которая, в свою очередь, 
составляла 2,7 % населения России к концу XIX в., важную со-
циальную группу. Хотя высокая стоимость высшего образования 
и наличие целого ряда других социальных барьеров делали его 
доступным в большинстве случаев только для состоятельных сло-
ев общества, а к концу XIX в. численность студенчества во всех 
учебных заведениях не превышала 25 тысяч человек [Олесич, 
1982: 11] и само высшее образование давало получившим его лю-
дям значительные привилегии, уже в XIX — начале XX в. студен-
чество отличалось высокой политической активностью и играло 
заметную роль в общественной жизни. В. И. Ленин в 1903 г. писал, 
что студенчество «является самой отзывчивой частью интеллиген-
ции, а интеллигенция потому и называется интеллигенцией, что  
всего сознательнее, всего решительнее и всего точнее отражает и 
выражает развитие классовых интересов и политических группи-
ровок во всем обществе. Студенчество не было бы тем, что оно 
есть, если бы его политическая группировка не соответствовала 
политической группировке во всем обществе, — “соответствовала” 
не в смысле полной пропорциональности студенческих и обще-
ственных групп по их силе и численности, а в смысле необходимой  
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и неизбежной наличности в студенчестве тех групп, какие есть в 
обществе» [Ленин, 1967: 343]. В отличие от простой молодежи, 
революционность студенчества усиливалась еще и высокой ин-
теллектуальной способностью к социальной рефлексии и крити-
ческому анализу реальности. В XIX в. почти все социал-демокра-
тические и анархистские общества создавались исключительно в 
университетской среде [Ганелин, 1989: 112—125]. 

С 20-х до 80-х гг. XX в. философия, социология, педаго-
гика преподавались молодежи преимущественно в рамках марк-
систской теории. Уже в самой постановке вопроса данная теория 
позиционировала себя как антипод буржуазной аксиологии. Но 
западные подходы и ориентиры анализа социализации молоде-
жи, взятые за основу с начала 90-х гг. XX в. отечественной гума-
нитарной наукой, продемонстрировали свою несостоятельность, 
неприменимость к российской действительности. «Современные 
социокультурные особенности... западноевропейские. Они просто 
уникальны» [Локова, 2007: 2].

Если говорить о социологии молодежи в советское время, то, 
как одна из отраслей знания, она получила новый импульс в годы 
«хрущевской оттепели». На первых порах она опиралась на целый 
комплекс серьезных исследований, проведенных в 1920-е гг. совет-
скими психологами и педагогами: В. Смирновым, И. Арямовым, 
A. Заклиндом, В. Мясищевым, В. Игнатьевым, Н. Рыбниковым и др. 
(более 300 научных работ и публикаций). Эти ученые явились ини-
циаторами проведения исследований, в которых сравнивались доре-
волюционные данные с новыми, показывающими, какие глубокие 
изменения произвела революция в сознании людей. Но именно в 
период оттепели были заложены основы социологии молодежи как 
самостоятельного направления исследования. Молодежь изучалась 
с точки зрения жизненных планов, ценностных ориентаций, моти-
вации поведения в самых разных сферах жизнедеятельности (от 
школьной скамьи до производства): в свободное от учебы и работы 
время, в повседневной бытовой жизни и жизни коллективов, моло-
дежной субкультуры и т. д. (см., например, работы В. Т. Лисовского, 
Л. Я. Рубиной, Д. Л. Константиновского, B. Чупрова и др.).

Проблемы политической социализации студенческой моло-
дежи в работах, посвященных советскому студенчеству, были выра-



81

жены специфически. Как и молодежь в целом, студенчество рассма-
тривалось скорее как объект политико-идеологического воздействия, 
а не как конкретный субъект реального политического процесса 
[Топчий, 1990: 86]. Да и сама молодежь, в определенной степени и в 
подавляющем большинстве, была охвачена мнением о том, что заня-
тия политикой это приоритет старшего поколения, уже овладевшего 
политическим инструментарием, вовлеченного в политический про-
цесс, достигшего определенных ступеней в партийной иерархии.

В конце прошлого столетия положение дел существенно 
изменилось. Численность студентов по сравнению с дореволю-
ционным и советским периодом ежегодно увеличивалась, причем 
в основном за счет учащихся высших учебных заведений. На ко-
нец 1990-х гг. в 548 вузах обучалось 2,5 млн человек. Еще 4,5 млн 
студентов насчитывалось в системе среднего профессионально-
го образования [Общая и прикладная политология…, 1997: 593]. 
Студенчество стало значительной социальной группой общества, 
а это повышало значение ответа на вопрос о самоидентификации 
учащихся и определения их возрастающей общественной роли.

Исследования, проведенные Институтом молодежи в 1995—
2000 гг., показали, что среди студентов самоидентификации с ин-
теллигенцией практически не наблюдалось. Для них миссионер-
ская функция последней уже не основывалась на тесном соедине-
нии с профессией и этим была существенно подорвана. Изменился 
также смысл грамотности. Преобразование информации через 
СМИ привело к фрагментарности картины мира как важной сто-
роны современной культурной жизни, где ведущее свойство миро-
воззрения интеллигентного человека — целостность — оказыва-
лось неадаптивным [Козлова, 2000: 140].

Кроме того, произошло разделение студенческой молодежи  
(в сравнении с советским прошлым) в соответствии с ее имущест
венным положением. Те молодые интеллигенты, которые имели 
низкий имущественный статус, солидаризировались с «рабочим 
классом» в оценке недостатков рыночной экономики. И, наоборот, 
те из них, кто имел относительно высокое материальное положение, 
воспринимали привнесенные рынком «степени свободы» как, не-
сомненно, позитивные моменты и в своих воззрениях оказывались 
гораздо ближе к группе респондентов из «новых русских» [Там же].
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Численный рост студенчества определил повышенный инте-
рес к нему в различных ветвях власти с целью «завоевать» его умы 
(см., напр.: [Митрохин, 1992; Журко, 2009]).

В конце XX — начале XXI в. можно отметить формирование 
представления о системе ценностей, стремлениях и потребностях 
молодежи, нашедших свое отражение в работах В. Т. Лисовского, 
А. П. Вардомацкого, Н. Е. Тихоновой, И. О. Щербаковой и др. (см.: 
[Щербакова, 2002: 4]). Однако, несмотря на появление достаточно 
большого количества работ, посвященных студенчеству (см., напр.: 
[Серегин, 2009: 4—7; Шмагельский, 2011: 5—9]), изменения, про-
исходившие в 1990-е — начале 2000-х гг. в молодежной среде, до 
конца еще не осмыслены, а имеющиеся психологические, педаго-
гические, социологические, политологические исследования не 
носят целостного характера. 

Политическая социализация постсоветской 
студенческой молодежи
Молодежь рубежа XX—XXI вв.— явление уникальное. Она 

формировалась в переходный период — во время трансформации 
уходящей социалистической эпохи и нарождающейся российской, 
нацеленной на капитализм; в условиях, когда советский опыт мо-
лодым уже был мало знаком, либо не знаком вовсе, а новые идеалы 
еще находятся на стадии становления. Отсюда, знание мировоззре-
ния, ценностных установок постсоветской молодежи как предин-
теллигенции важно, так как позволяет оценить ее потенциал. Среди 
факторов генезиса мировоззрения молодежи, таких как образова-
ние, СМИ, межличностные отношения, культура, ценностные ори-
ентиры, как уже указывалось в актуализации темы исследования, 
немаловажное место занимают государственная идеология и поли-
тика, а значит, формирование политических предпочтений студен-
чества, его социально-политическая активность. Однако, несмотря 
на кажущуюся, на первый взгляд, политизированность учащейся 
молодежи рубежа XX—XXI вв. — результаты исследований гово-
рят скорее об ее аполитичности. Молодежь, по-справедливому вы-
ражению К. Мангейма, ни прогрессивна, ни консервативна по сво-
ей природе, она — потенция, готовая к любому начинанию [Ман-
хейм, 1994: 445]. Интерес молодежи к политике не представляет 
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собой какой-то постоянной величины, а весьма сильно меняется в 
зависимости от обстановки в стране. В начале «перестройки» мно-
гие предсказывали необычайный взлет политической активности 
молодежи, что должно было стать основой для многих перемен в 
жизни общества. Однако этого не случилось. Мы стали свидете-
лями и участниками того, как кризис вносит мировоззренческие 
дезориентации, изменяет нормы поведения, искажает механизм 
передачи и содержания межпоколенческих традиционных ценно-
стей. По мнению А. А. Гладилина, молодежь в значительной степе-
ни отказалась от патерналистской опеки государства и общества и 
в целом приняла индивидуалистские установки, которые открыто 
проявились в экономическом отношении. Для определения про-
цесса ценностной переориентации молодежи в современной ли-
тературе, главным образом в социологии, используется такой тер-
мин, как «транзиция»: нельзя в одночасье оставить одни ценности 
и принять другие [Гладилин, 2009: 49]. 

В начале 2000-х гг., по данным ВЦИОМ, в период относи-
тельного политического затишья, почти половина молодых людей 
(47 %) отметили, что они не интересуются политикой. В то же вре-
мя достаточно велика и доля молодежи, постоянно проявляющей 
интерес к политике: почти треть респондентов (32 %) внимательно 
следят за информацией о политических событиях, а каждый пя-
тый (19 %) обсуждает политические события с друзьями. Данная 
тенденция сохранилась по истечении времени, даже несмотря на 
изменение геополитической ситуации в России и в мире в сторону 
ее обострения (конфликт на Украине и т. д.). Исследования, посвя-
щенные изучению молодежи конца 10-х гг. XX в., свидетельству-
ют о том, что в иерархии ценностей у различных категорий мо-
лодежи в возрасте от 18 до 34 лет политика продолжает занимать 
от 27 до 35 %. Более того, данные ВЦИОМ показывают, что люди 
от 18 до 24 лет — наиболее проблемная возрастная группа с точки 
зрения отношения к патриотизму. Молодежь настроена на «спасе-
ние себя», а не Родины, констатируют социологи1.

1 Молодежь и политика: точки соприкосновения. URL: https://wciom.
ru/analytical-reviews/analiticheskii-obzor/molodezh-i-politika-tochki-
soprikosnoveniya-1 (дата обращения: 04.03.2023).
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Социологи в нулевые годы также отмечали более высокий 
интерес к политике у студенческой молодежи, чем у молодых лю-
дей, не обучающихся в вузе. И это несмотря на то, что на первое 
место студенты ставили жизненный успех, материальное благопо-
лучие, на второе — возможность самореализации в профессии, на 
третье — семью. А участие в политической жизни в шкале ценност-
ных суждений, предложенных в ходе анкетного опроса студентам 
вузов, заняло последнее место (это занятие привлекает лишь 7,3 % 
опрошенных; политикой интересуется лишь 19,4 % опрошенных, 
отсюда и неопределенные политические позиции студентов: лишь 
треть из них (31,1 %) имеет сложившиеся политические убежде-
ния (по самооценке), в то время как большая часть студентов либо 
вообще ими не обладает, либо никогда не задумывалась об этом 
(соответственно 30,5 и 39,4 %). В частности, об этом свидетель-
ствуют данные социологического опроса, проведенного среди пе-
тербургских студентов в 2007 г. [Сорокин, 2007: 50].

Однако другие исследования говорят о несостоятельности 
распространенного стереотипа об аполитичности студенческой мо-
лодежи, вернее о том, что молодежь не интересуется политикой. 
Так, опрос студентов провинциальных вузов центра России в 2006 г. 
показал, что лишь 7 % студентов не интересуются политикой вооб-
ще. Хотя и утвердительный ответ «интересуюсь» дали всего лишь 
21 % респондентов. Активно участвуют в политической жизни в ка-
честве члена политической партии, движения лишь 5 % процентов 
опрошенных. Гораздо больший процент участвует в политической 
жизни только в качестве избирателя — 56 % [Кулешова, 2006: 103]. 

При изучении особенностей политического сознания студен-
чества с конца ХХ — начала XXI в. выявляется следующая тенден-
ция: формирование в последние двадцать лет у большинства моло-
дых людей России особого псевдоменталитета, в основе которого 
лежит клиповое мышление, мозаично-эклектическое восприятие и 
обработка информации. Следствием этого является отсутствие це-
лостной, четкой, реалистичной картины мира, системы ценностей, 
норм и установок, противоречия в сознании, политическая мифо-
логизация действительности. Основная форма интереса молодежи 
к политике — информационная. Бо́льшая часть студенческой моло
дежи находится под воздействием таких источников информации, 
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как СМИ, Интернет, соцсети. Интерес молодежи к политике носит 
в основном ситуативный характер, политика не входит в первооче-
редную сферу интересов молодых людей [Зубок, 2007: 195]. 

Однако, как уже упоминалось, с конца 1990-х гг. именно на 
молодежь стала возлагаться особая задача по выработке представ-
лений о стратегическом будущем. Как раз эта ценность выступает в 
ипостаси «полного основания» для оформления нового «обществен-
ного договора». Смена поколений, смена эпох, тысячелетий предпо-
лагает смену гуманитарной интеллигенцией образа действий, кото-
рый не ограничивается установкой «вех» (определяя способ движе-
ния, указывая «как идти»), но сосредоточивается на моделировании 
цели, стратегической перспективы. Сама же выработка цели и есть 
дело интеллигенции. Для этого надо заняться образованием буду-
щей, прежде всего, гуманитарной интеллигенции. Формирование 
политической культуры студенческой молодежи в большей степени 
происходит в процессе учебной деятельности, и решающую роль 
здесь призваны сыграть социально-общественные дисциплины.

Любой навык, в том числе и лежащий в фундаменте поли-
тической культуры, не возникает самопроизвольно, спонтанно, он 
должен, в свою очередь, иметь в основании целый комплекс зна-
ний в области истории, обществознания, политологии, социоло-
гии, психологии и т. д. В таком случае политическая социализация 
студенческой молодежи будет органично объединять в себе про-
цесс сочетания и усвоения культурных ценностей, норм, традиций, 
архетипов памяти, политических ориентаций, с освоением форм 
политического поведения, предлагаемых данным обществом, пре-
образованием их в свои собственные ценности и ориентации.

Несомненно, студенчество, составляющее значительную 
часть вузовских коллективов, не может и не должно отстраняться 
от управления своими учебными заведениями. Одна из важнейших 
форм демократизации вузовской жизни, которая открывает широ-
кие перспективы участия в управленческой деятельности каждого 
студента, способствует тем самым утверждению демократизации 
методов управления высшей школой и общества в целом [Тураева, 
2006: 7, 12, 13—14]. 

Не менее важной в рамках политической социализации сту-
денческой молодежи является конкретное участие ее в политической 
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жизни страны и региона. Это касается включения студенчества в 
деятельность партий, организаций, движений разного уровня. Од-
нако к концу 1990-х гг. возникшие новые молодежные организации 
не смогли подняться до уровня прекратившей деятельность комсо-
мольской организации и не играли заметной роли в политической 
социализации подрастающего поколения. Хотя, на первый взгляд, 
таких объединений было предостаточно. К 1995 г. Министерство 
юстиции РФ зарегистрировало свыше 90 федеральных молодежных 
организаций: Комитет Российской Федерации по делам молодежи, 
Российское движение аграрной молодежи (РДАМ), Союз молодеж-
ных организаций промышленных предприятий (СМОПП), Ассо-
циация «Молодежь за возрождение Отчизны», Молодежная Лига 
«Будущее: ХХ век», Молодежная партия «Молодежь за прогресс», 
Союз молодых кадетов (СМК), Ассоциация молодежи инвалидных 
организаций (АМИО), Историко-культурное молодежное общество 
(ИКМО), Ассоциация «Радуга — молодежь за окружающую среду 
и устойчивое развитие» и др. [Общая и прикладная политология…, 
1997: 595]. Кроме того, порядка 400 объединений действовало на 
региональном уровне, и это не считая многочисленных неформаль-
ных молодежных групп [Там же].

Изменение социализационных механизмов и высвобождение 
молодежи из-под общественно-политического контроля привели к 
усилению в ее среде аполитичности. Согласно социологическому 
опросу студентов г. Санкт-Петербурга 2007 г., молодежь, в целом, 
не верила в реализацию на практике политических программ, дей-
ственность провозглашаемых политических лозунгов, патриотизм 
и независимость как политических партийных лидеров, так и ли-
деров молодежных организаций, видя в них популистов и карьери-
стов. Нерешенность многих насущных проблем, касающихся как 
молодежи, так и старшего поколения, способствовала росту ниги-
лизма в студенческой среде и отталкивала от участия в политике 
[Сорокин, 2008]. 

Перебрасывая мостик в сегодняшний день, отметим, что с 
2014 г. настроения в студенческой среде претерпевают определен-
ные изменения. Особенно заметны эти изменения стали с началом 
Специальной военной операции на Украине в феврале 2022 г. Се-
годня, несмотря на некоторое размежевание в молодежной среде 
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на сторонников и противников СВО, определенный контингент, 
особенно студенческой молодежи, освобожденной от мобилиза-
ционного призыва, сплотился вокруг властных структур и ряда 
молодежных, в том числе волонтерских организаций, для помощи 
воюющим соотечественникам.

О политике, проводимой государством в отношении моло-
дежи на рубеже ХХ—XXI вв., существуют разноречивые данные,  
а значит, и мнения. С одной стороны, результаты исследований го-
ворят о том, что государство либо вообще не обращало внимания 
на проблемы молодежи, либо его действия были слабо эффективны, 
так как бо́льшая часть студенческой молодежи не ощущала на себе 
никаких результатов деятельности государственных органов, зани-
мавшихся решением их проблем. С другой стороны, анализ мне-
ний определенной части студенческой молодежи все-таки позволя-
ет сделать вывод о том, что социальные меры государства в сфере 
молодежной политики (повышение зарплат и стипендий, отсрочка 
от армии, сокращение срока службы в армии, перспективы трудоу-
стройства и т. д.) находили отклик в студенческой среде, что, напри-
мер, непосредственно отражалось на ее электоральной активности и 
эмпатии к существующей власти [Кулешова, 2006: 114]. 

Думается, в определенной степени правильно и то, и дру-
гое, а также то, что в условиях плюрализма каждая политическая 
партия старалась привлекать молодежь к своей работе, придавая 
этому большое значение, так как именно эта социальная группа 
может сыграть значительную роль в исходе политической борьбы. 
Здесь, правда, достаточно сложным является не столько процесс 
привлечения юных поколений к неким государственно-правовым 
вопросам, сколько факт попадания их во власть и действие в ее 
пределах. Чаще всего политическая активность молодежи наблю-
далась в виде ее участия в разного рода «акциях»: социально-по-
литических опросах, собраниях, митингах, сборах материальных 
средств на различные цели и т. д. 

За последние десятилетия в России у каждой партии и ее ре-
гиональных отделений сформировался свой подход к возбуждению 
политической активности молодежи. Например, в Ивановской об-
ласти молодежь вместе с «жириновцами» и даже лично с лидером 
этой партии участвовала в дискуссиях, посвященных проблемам ре-
гиона. Сторонники «Единой России» в г. Иваново и области вместе 
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с молодыми людьми работали на городских субботниках, собирали 
вместе с ними средства в пользу детей-сирот, проводили опросы по 
поводу переименования Иванова в Иваново-Вознесенск и т. д. 

Наряду с потребительским существуют и другие примеры 
влияния партий на формирование и развитие политического созна-
ния молодого поколения. Например, Ивановский регион в лице его 
руководства является проводником в реализации проекта по созда-
нию молодежного парламента и правительства, лучшие представи-
тели которых претендуют на эту роль во «взрослых» его составах. 
В городском округе Шуя партия «Единая Россия» оказала матери-
альную поддержку своим молодым членам в реализации лучших 
проектов, представленных на конкурсе. Необходимо отметить, что 
проекты не были положены «в стол», а получили дальнейшую ре-
ализацию в рамках региона.

Заключение

Идеи взаимодействия власти и общества с наиболее целе-
устремленными представителями молодежи, в первую очередь 
студенческой ее части, поиски новых форм социализации и по-
литизации, перманентно актуальны с точки зрения борьбы с де-
структивными реакциями и формирования конструктивных форм 
активности. Ибо кризис механизмов социализации приводит к 
появлению в молодежной среде множества промежуточных форм 
между «конформистами», разделяющими установку на усвоение 
господствующих образцов, и «нонконформистами», поглощенны-
ми поисками или реализацией альтернативы.

Однако наиболее важным, на наш взгляд, является то, что со-
временная молодежь должна сделать свой осознанный выбор, занять 
активную гражданскую позицию, свойственную представителям 
интеллигентского сообщества, но без вовлечения в разных формах в 
политическую деятельность этого произойти не может: «Даже если 
вы не занимаетесь политикой, политика все равно займется вами»2. 

2 Это выражение приписывают французскому писателю Ш. Монталабе-
ру. URL: https://sv-scena.ru/Buki/TSitaty-iz-vsyemirnoyi-istorii-Ot-dryevnosti-
do-nashikh-dnyeyi-Spravochnik.582.html (дата обращения: 04.03.2023).
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Сегодня необходимо преодолеть ситуацию нулевых годов, 
когда, согласно социологическим исследованиям, более полови-
ны (54 %) молодежи не видели политических партий, способных 
оказать положительное влияние на развитие ситуации в стране. 
Сохранилась эта тенденция и в последующее десятилетие XXI в. 
Что касается партийных предпочтений в ситуации выбора, то элек-
торальная популярность партии «Единая Россия» остается почти 
неизменной в молодежной среде, составляя от 21 % до 40 % ее 
приверженцев в зависимости от социально-имущественного ста-
туса молодых людей. При оценке молодежью в начале ХХI столе-
тия вклада видных российских политических и государственных 
деятелей в развитие России XX в. положительной оценки удостои-
лись лишь Николай II и В. Путин [Кулешова, 2006: 90].
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